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Resumen: 

El presente trabajo pretende difundir y esclarecer y por tanto disipar algunos 

criterios acerca del papel de la prospectiva1  en el marco económico, social y 

tecnológico, para quienes este concepto no pasa de un simple “set” (ver Anexo 

1) de herramientas encaminadas a la evaluación de información hibrida y 

propuestas de políticas y acciones,  como último peldaño en la construcción de 

escenarios. Si bien sirve a los actores de dirección para  el procesamiento de 

modelos complejos y propuesta de mecanismos  orientados  a configurar el 

futuro, su filosofía  gravita en la vigilancia del logro y determinación de una 

visión, y a la vez es un factor dinámico  que contribuye a delinear un 

pensamiento económico basado en la objetividad de las fuerzas productivas 

 
1 La prospectiva, conocida como prospective en lengua francesa, foresight en lengua inglesa o prospeccao en lengua 

portuguesa, es una disciplina para el análisis de sistemas sociales que permite conocer mejor la situación presente, 

identificar tendencias futuras y analizar el impacto del desarrollo científico y tecnológico en la sociedad. Con ello se 

facilita el encuentro entre la oferta científica y tecnológica con las necesidades actuales y futuras de los mercados y de 

la sociedad. Al mismo tiempo, los ejercicios movilizan a los diferentes actores sociales para generar visiones 

compartidas de futuro, orientar políticas de largo plazo y tomar decisiones estratégicas en el presente, dadas las 

condiciones y las posibilidades locales, nacionales y globales. Por tanto, la prospectiva no es predicción, utopía, ciencia 

ficción, profecía ni adivinación. La prospectiva hace parte de la disciplina de los estudios del futuro o estudios 

prospectivos, la cual comienza su desarrollo a principios de los años cuarenta y ha evolucionado a lo largo de tres 

generaciones, en las que han surgido distintos tipos de enfoques, métodos, procesos y resultados.  

Para Alvarez M. Pedro) La Prospectiva contiene  un principio (PROACTIVIDAD) necesario y natural para la 

construcción del futuro. No supone una única forma de hacer, para no perder el carácter de sistema abierto. Es una 

disciplina científica que transversaliza todas las disciplinas científicas. Es una metodología que abarca e interrelaciona 

varios campos del conocimiento, es una estrategia metodológica de contenido sistémico no lineal QUE ACTUA SOBRE 

LA FORMA DE PENSAR DE LOS INDIVIDUOS, UN MODELO CONCEPTUAL DE NATURALEZA NO LINEAL 

orientado al análisis de la información y construcción del futuro el cual se consuma en la realización de estrategias o 

políticas entramadas con tácticas o acciones desde el corto al largo plazo y su observancia a través del tiempo 

transitado.(2011,2022,Alvarez  P.) 
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vigentes y el adecuado o no desarrollo de las relaciones de producción, y 

proponer los cambios sinérgicos necesarios a la armonización de ambas 

categorías. 

INTRODUCCION     

      El presente trabajo pretende difundir y esclarecer y por tanto disipar 

algunos criterios acerca del papel de la prospectiva2(Caldas’ 2007) en el marco 

económico, social y tecnológico, para quienes este concepto no pasa de un 

simple “set” (ver Anexo 1) de herramientas encaminadas  a la evaluación de 

información hibrida y propuestas de políticas y acciones,  como ultimo peldaño 

en la construcción de escenarios. Si bien sirve a los actores de dirección para  

el procesamiento de modelos complejos y propuesta de mecanismos  

orientados  a configurar el futuro, su filosofía  gravita en la vigilancia del logro y 

determinación de una visión, y a la vez es un factor dinámico  que contribuye a 

delinear un pensamiento económico basado en la objetividad de las fuerzas 

productivas vigentes y el adecuado o no desarrollo de las relaciones de 

producción, y proponer los cambios sinérgicos necesarios a la armonización de 

ambas categorías. 

       El pensamiento prospectivo constituye una reflexión  sobre el presente y la 

forma de encarar el futuro y su estructuración con énfasis en los procesos de 

transformación en el marco de una visión global de mediano y de largo plazo3. 

 
2 La prospectiva, conocida como prospective en lengua francesa, foresight en lengua inglesa o prospeccao en lengua 

portuguesa, es una disciplina para el análisis de sistemas sociales que permite conocer mejor la situación presente, 

identificar tendencias futuras y analizar el impacto del desarrollo científico y tecnológico en la sociedad. Con ello se 

facilita el encuentro entre la oferta científica y tecnológica con las necesidades actuales y futuras de los mercados y de 

la sociedad. Al mismo tiempo,los ejercicios movilizan a los diferentes actores sociales para generar visiones 

compartidas de futuro, orientar políticas de largo plazo y tomar decisiones estratégicas en el presente, dadas las 

condiciones y las posibilidades locales, nacionales y globales. Por tanto, la prospectiva no es predicción, utopía, ciencia 

ficción, profecía ni adivinación. La prospectiva hace parte de la disciplina de los estudios del futuro o estudios 

prospectivos, la cual comienza su desarrollo a principios de los años cuarenta y ha evolucionado a lo largo de tres 

generaciones, en las que han surgido distintos tipos de enfoques, métodos, procesos y resultados. 

 
3 Por pensamiento de largo plazo se entiende aquí la función que se ocupa de la formulación de la visión estratégica 

de un país, territorio o institución, es decir, de la elaboración de una imagen estructurada del futuro en horizontes 

temporales de largo alcance (de diez o más años hacia adelante), que propone y ordena sus grandes objetivos 

económicos, sociales, políticos, culturales, científico-tecnológicos y ambientales. Es complementario al pensamiento 

estratégico en la medida en que ambos buscan establecer los grandes lineamientos de desarrollo –no los pequeños 

detalles, imposibles de verificar-. Implica así la identificación de una imagen-objetivo y de las rutas para alcanzarla. Por 

tanto es un proceso dinámico y flexible, no predictivo, que permite la elaboración y modificación de los planes como 

respuesta a las cambiantes circunstancias del entorno. Ver: Medina (2001). 
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       Las Funciones Básicas de la Planificación entendida como la cadena de 

procesos de prospección, evaluación, coordinación y concertación, dan pié a 

un nuevo modelo de reestructuración de las políticas públicas , mediante la 

integración de los niveles estratégicos, programáticos y operativos con un 

carácter dinámico, sinérgico y de alta institucionalidad, donde la visión – nación 

de largo plazo pueda transitar eficazmente hacia los ámbitos subnacionales y 

niveles intermedios mediante programas y proyectos prioritarios de alto 

impacto. La parte conceptual se complementa con la operativa mediante la 

aplicación de la metodología de marco lógico y otras herramientas.(Carvajal, 

Vázquez et al. 1985) 

La construcción de escenarios y sistemas nacionales y regionales de 

innovación, ocupan un espacio preponderante en la formulación del 

pensamiento de mediano y largo plazo. El transito gradual hacia la economía 

del conocimiento presupone un esfuerzo participativo permanente donde las 

instituciones, las remuneraciones, las cadenas productivas (Nodarse 2006) y el 

capital humano, constituyen las fuerzas centrales del cambio y el giro hacia un 

nuevo estadio de desarrollo científico y tecnológico con representación, con 

diálogo social, con estructuras institucionales estables, con negociación entre 

involucrados, con cohesión interna y capacidades técnicas adecuadas, en 

ambientes de coordinación entre lo global y lo local, para la reestructuración de 

las políticas. 

      El cambio cualitativo hacia una prospectiva de tercera generación donde la 

interpretación de los fenómenos, la identificación de los problemas o focos de 

singularidad (Efros 1982), el análisis de alternativas, la evaluación de sus 

impactos y la formulación de opciones –respuestas superen el simple 

diagnostico y la proyección de circunstancias que prevalecieron en las de 

primera y segunda generación, mediante el empleo de herramientas dirigidas al 

tratamiento de la incertidumbres dado el contexto complejo que caracteriza 

nuestros objetos de dirección para la construcción de futuros4. (Vásquez 2000). 

 
 
4 La primera generación surgió del trabajo pionero de Gaston Berger, quien acudió a la filosofía 

husserliana para ampliar los horizontes de reflexión sobre el futuro. Berger (1964) básicamente pensaba 

en la necesidad de construir una antropología que permitiera reconocer el sentido general de las 
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Un cuarto paradigma se vincula a aspectos administrativos que trabajan con 

modelos mentales, conceptuales y psicosociales.5 

        En quinto lugar, observar las realidades de América Latina con el resto del 

mundo, permitirá ser más conscientes de nuestros rezagos y de la urgencia de 

las naciones y de la región, además de que pueda servir como referencia en la 

discusión de ideas y acciones, que a la vez sirva también como vehículo de 

divulgación e instrumento de apoyo sustantivo a las tareas de capacitación 

 
transformaciones  históricas, y facilitar el análisis de la velocidad, las causas y consecuencias de los 

cambios sociales. Luego, a partir del trabajo de Pierre Massé en la Délegation d´Amenagement du 

Territoire et de l´Action Regionale (DATAR) antes de 1970 y otros pioneros, se efectuó una importante 

difusión de la prospectiva en el sector público  francés. 

Con el tiempo, instituciones como Electricidad de Francia, el Ministerio de la Defensa, el Commissariat 

General du Plan y otras, facilitaron el desarrollo de un enfoque que tomó distancia respecto al 

tradicional pronóstico (forecasting) de origen anglosajón. En los años setenta (Segunda Generación) 

Michel Godet y otros tradujeron la prospectiva un tanto literaria de la primera generación en una 

práctica concreta, apoyándose en la formalización matemática, el cálculo de probabilidades y la 

investigación operacional. A partir de los métodos creados por expertos norteamericanos como 

Theodoro Gordon y Olav Helmer en los años sesenta, se terminó por poner a punto una caja de 

herramientas, un conjunto de técnicas ensambladas alrededor del método de los escenarios, tales como 

el análisis estructural, las matrices de impacto cruzado, el análisis multicriterios, el análisis morfológico, 

el análisis de las estrategias de los actores, etc. A través del desarrollo de tales herramientas 

informáticas se dio impulso a una nueva ola de aplicaciones de la  prospectiva en la industria, las 

organizaciones del sector público y la administración territorial, en Francia y en otras latitudes. Este 

proceso tomó fuerza en los años ochenta e involucró a grandes empresas estatales y los Centros de 

Prospectiva y Evaluación de diversos ministerios franceses. Un aspecto central de este período es que la 

prospectiva terminó por ponerse al servicio de la acción estratégica y del proyecto de empresa, razón 

por la cual Michel Godet comenzó a difundir el concepto de prospectiva-estratégica, apoyado sobre la 

base conceptual de la economía industrial y de la estadística, así como de la escuela clásica de estrategia 

derivada de la escuela de la Universidad de Harvard. 

 
5 Los modelos mentales son análogos estructurales de estados de cosas, eventos u objetos, del mundo. 

Las personas operan cognitivamente con modelos mentales. Entender un sistema físico o un fenómeno 

natural, por ejemplo, implica tener un modelo mental del sistema que le permite a la persona que lo 

construye explicarlo y hacer previsiones con respecto a él. Los modelos conceptuales, por otro lado, son 

modelos proyectados por científicos, ingenieros, profesores, para facilitar la comprensión y la enseñanza 

de  sistemas físicos o de fenómenos naturales. Es decir, profesores y alumnos trabajan con modelos 

mentales, pero intentan enseñar y aprender modelos conceptuales. Los científicos, en general, diseñan 

modelos conceptuales, pero lo hacen a través de sus modelos mentales. Desafortunadamente, en la 

práctica, la relación entre modelos conceptuales y modelos mentales no es directa y simple, como se 

podría pensar, y eso tiene relevantes implicaciones para la enseñanza y el aprendizaje de las Ciencias 

Físicas y Naturales, así como para la investigación en enseñanza y en aprendizaje de las ciencias. 

 



 

5 

 

dentro de un amplio publico de interesados. En plena concordancia con los 

objetivos del ALBA y desde su génesis, el enfoque prospectivo es 

indispensable. Relevante es la información y los desarrollos teóricos 

producidos por organizaciones como la Comisión Económica para América 

Latina y el Caribe (CEPAL), el Instituto Latinoamericano para Estudios 

Sociales (ILPES), y un gran número de organismos, centros de investigación y 

universidades, pero mirando hacia dentro hay que reconocer los tenaces 

esfuerzos realizados por gran número de nuestros especialistas que han 

apuntado de forma relevante a un pensamiento de naturaleza proactiva. 

      Una visión de futuro debe ser, realista y transformadora; debe ser algo más 

que una reproducción del pasado y una extrapolación lineal del 

presente.(Javier Medina Vásquez septiembre 2006) . Debe tener en cuenta las 

desconocidas incertidumbres del pasado y su rigurosa investigación, y la 

construcción alternativa de futuros posibles, adicionando el conjunto de 

políticas y acciones concretas. Solamente así podremos hablar de escenarios 

robustos a modo de soluciones realistas y no como simples sueños, este 

díptico entre camino – visión coloca en las manos de los actores una 

herramienta de cambio real. Hay que insistir en que “el Presente es un evento 

dinámico que arrastra las incertidumbres del pasado y las posibles del  

futuro. La mirada por el retrovisor es múltiple y creativa, y nos prepara 

para la creación múltiple del futuro” (Álvarez, P. 2007). 

     Una visión debe explorar alternativas de cambio e innovación frente a las 

estructuras actuales, sin que ello equivalga a plantear quimeras, ilusiones o 

utopías. Debe también basarse en una lectura seria y organizada que 

proporcione una visión global de la realidad, y atienda los principales debates 

intelectuales de la época con arreglo a la dimensión fundamental en una 

sociedad, El Hombre.  

Pero una visión de futuro conservadora, que no se traduzca en proyectos de 

futuro innovador, verosímil, pertinente y coherente, corre el riesgo de reproducir 

un estado  insatisfactorio de las cosas. Y con ello, puede desvirtuar su noble 

propósito de proporcionar una guía y orientación para las políticas públicas de 

la región o país. 
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     En particular, el debate intelectual de la transición hacia una sociedad y una 

economía basada en el  conocimiento, es un factor sin el cual no puede 

entenderse la transformación del mundo contemporáneo.  

INIVELES DE COMPLEJIDAD E INDETERMINACIÓN 

1 El primer nivel es denominado orden mecánico, pues ante las mismas causas 

se producen los mismos efectos, en este nivel es viable cierto nivel de 

predicción. 

2 El segundo nivel es denominado probabilístico, pues es donde se establecen 

probabilidades de ocurrencia de eventos, de acuerdo a unos argumentos 

determinados. Aquí se conocen cuales son los actores, las variables y las 

interrelaciones que se manejan. Por lo tanto, se puede atribuir una  

probabilidad de ocurrencia a los mismos. 

3 El nivel se denomina termodinámico, conlleva opciones múltiples de 

ocurrencia de un fenómeno determinado. Aquí es difícil conocer todos los 

actores, las variables y las interrelaciones que se manejan, por lo tanto no se 

sabe la probabilidad de ocurrencia de un acontecimiento. Se plantean futuros 

posibles en lugar de futuros probables. 

4 El es el nivel de mayor indeterminación y complejidad, donde existe una 

máxima entropía, es decir los cambios surgen acelerada, dramática e 

improvisadamente y en diferentes ritmos e intensidades. Inclusive es difícil 

visualizar los actores, las variables y las interrelaciones implicadas. Surgen con 

mayor peso las sorpresas y las discontinuidades que provocan mutaciones del 

sistema (Fuente: Medina, 2005, con base en Costa Filho, 1997; y Stafford et al, 

2000). 

VOLVER SOBRE LAS HUELLAS EN EL UNIVERSO 

ECONOMICO.      

 Es claro que no existe una única escuela de pensamiento dominante en este 

campo. Los decidores requieren el conocimiento de diversas tradiciones y 

metodologías. La escogencia de las herramientas y la forma de combinarlas 

varía dependiendo de al menos cuatro elementos fundamentales: 
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•  El nivel de complejidad e indeterminación 

•  El paradigma científico que le da validez a las afirmaciones que se 

hagan acerca del futuro 

•  Las características de la estructura del problema. 

•  El contexto cultural donde se realiza el ejercicio.  

Es necesario que los equipos de Planeación que construyan procesos 

prospectivos conozcan las diferencias entre los niveles de complejidad e 

indeterminación para que diseñen intervenciones de forma acorde con las 

necesidades de los distintos contextos. Así pensamos que debería ser, pero 

esto requiere de un accionar  y muchos han presionado el botón de “su razón”. 

Concentraremos la atención en el pensamiento Keynesiano para intentar en 

pocos párrafos visualizar la intencionalidad de esta obra pragmáticamente 

eficiente en su momento y que esta siendo objeto de revisión y actualización 

(Stigliz, 2008, Premio Novel de Economía.), pero antes haremos un corto viaje 

a través del pensamiento económico clásico con el entusiasmo de abrir las 

compuertas necesarias para aliviar las tensiones generadas del multifacético 

mundo del Pensamiento Económico 

Nacimiento y evolución de la Economía como ciencia 

Como todo proceso que forma parte de la historia, el momento a partir del cual 

la Economía fue reconocida como ciencia, estuvo precedido por una serie de 

condiciones subjetivas y objetivas, estudios y escritos que ya se venían 

realizando, así como de la doctrina mercantilista surgida en el capitalismo del 

siglo XV y desarrollada hasta el siglo XVIII aproximadamente. Podemos 

entonces afirmar que durante el siglo XVIII y XIX comienza a desarrollarse la 

Economía como ciencia. Hay que destacar y más que destacar aclarar que la 

Economía a la que nos referimos en este epígrafe es la llamada en ese 

momento Economía Política. La que enfoca la Economía como un todo y parte 

en su estudio de la oferta (la producción). Su centro es el proceso de 

producción, se estudia en función de las políticas del Estado y tiene un objeto 

de estudio eminentemente social; como acertadamente llama Marx: “…la 
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anatomía de la sociedad civil hay que buscarla en la economía política” 

(5). 

Posiblemente haya sido Antoine de Montchrétien quien utilizara por vez primera 

el concepto de Economía Política en su libro de 1615 “Taicté de I’ Economie 

Politique”, para referirse a la “Economía del Estado” en el sentido de la 

administración pública, dedicada al Rey Luis XIII y dividida en cuatro libros. En 

sus obras hace notar las ventajas de la división del trabajo y de la 

especialización, así como la distinción que hace entre el valor de uso y el valor 

de cambio. El surgimiento de la Economía Política burguesa o clásica como 

Economía científica, marcó una etapa nueva y decisiva en el conocimiento de 

la economía. Sus fundadores fueron los ingleses William Petty, Adam Smith, 

David Ricardo y en Francia los fisiócratas con su exponente principal Francois 

Quesnay. 

William Petty conocido como el padre de la Economía Política escribió varias 

obras: Political Arithmetic, The Political Anatomic of Irelan, The Maneys etc. 

Carlos Marx en su Historia crítica de la teoría de la plusvalía empieza con el 

estudio de las ideas de Petty y dice: “William Petty, es el fundador de la 

economía política moderna. Su genio y su originalidad son 

incontestables” (6). En la segunda mitad del siglo XVIII aparece Francois 

Quesnay quien también escribió varias obras: Farmier y Grains, Maximes 

Genérales du gouverrement économique y Tableau économique, esta última la 

más importante, donde desarrolla el sentido moderno del término “Económico” 

en la mitad del siglo XVIII. Resulta sin embargo curioso que un economista 

como Adam Smith no utilizara la expresión de Economía Política en su obra de 

1776 (7), no obstante por su contenido, la obra del gran economista inglés está 

referida al objeto de la economía en el mismo sentido que escribieron y 

publicaron obras económicas los demás economistas en aquella época 

(economía política). A principios del siglo XIX comienzan a ver la luz las 

siguientes obras del famoso economista inglés David Ricardo: Principios de 

economía política y tributación (su gran obra publicada en 1817), Notas a los 

principios de Economía Política de Malthus, y Plan para crear un banco 

nacional. 

http://www.eumed.net/ce/2008b/msrv.htm#5.
http://www.eumed.net/ce/2008b/msrv.htm#6.
http://www.eumed.net/ce/2008b/msrv.htm#7.
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Los clásicos, quienes confiaban en la libre operatoria del mercado, plantean 

como objeto central de estudio la generación de las riquezas y su definición y 

distribución. Fueron los fundadores, los padres de las ciencias económicas 

burguesas y por razones históricas, filosóficas e ideológicas, los que de forma 

más coherente desarrollaron y sentaron los principios del liberalismo 

económico y por tanto el lugar y papel del “hombre económico” y del carácter 

natural de sus “opciones individuales” en el funcionamiento “racional“del 

sistema. Oponiéndose, por esas razones y de manera decisiva a la 

intervención del Estado en la Economía. Estos hombres sentaron principios y 

descubrieron algunas de las leyes que han favorecido el continuo desarrollo de 

la Economía. 

También a principios del siglo XIX aparecen dos figuras representantes de la 

llamada Economía Política burguesa vulgar; ellos son T. Robert Malthus y Jean 

Baptiste Say. Esta corriente no trascendió como científica, debido a que por 

razones ideológicas, no hurgó en las relaciones causales de los fenómenos y 

procesos económicos que abordó. 

Marx a diferencia de los autores precedentes, no solamente analiza el 

desarrollo progresivo de las fuerzas productivas, sino también el cambio 

de las relaciones de producción y del resto de las relaciones vinculadas 

con ellas a través de la historia (materialismo-histórico) e incluso el 

cambio de las formas sociales de producción al interior del propio modo 

de producción capitalista (desarrollo económico). Este autor le ofrece un 

papel clave a la estructura técnica, a las relaciones de producción y a las 

fuerzas productivas dentro del modo de producción. 

Ya finalizando el siglo XIX y dando un giro bastante brusco a los principios 

planteados hasta entonces, surge la corriente subjetivista o enfoque 

microeconómico burgués representada por: la Escuela Austriaca, la Escuela 

Matemática, y la Escuela Anglo norteamericana fundamentalmente. Aquí se 

comienza a moldear lo que más tarde sería componente importante de las 

llamadas ciencias económicas modernas. Sus principales exponentes fueron: 

L. Walras, V. Pareto, C. Menger, E. Pigou, A. Marshall también conocidos como 



 

10 

 

los padres de la microeconomía. A partir de entonces los fenómenos 

económicos dependen de cierta propensión psicológica del ser humano y no de 

la producción como hasta entonces. 

En el año 1879, el economista inglés Alfred Marshall y su esposa Mary Paley 

Marshall publicaron Economics of Industry en la que plantean la conveniencia 

(según ellos) de abandonar la expresión “Economía Política” porque la palabra 

“política” parecía ser inadecuada, puesto que la misma refleja intereses 

políticos de grupos sociales en una nación y por lo tanto la ciencia perdía su 

carácter como tal. Esta idea, Marshall la remata en su obra de 1890 Principles 

of Economics, la que ha sido considerada por muchos autores como el primer 

tratado moderno de Economía. A partir de este momento histórico comienza a 

desterrarse el término de Economía Política de las Ciencias Económicas y a 

utilizarse el de Económicas, Economía, o simplemente y cada vez con más 

fuerza el de Teoría Económica. Con la única excepción tal vez de la mayoría de 

los economistas marxistas que siguieron siendo fieles a sus maestros Marx, 

Engels y Lenin. 

Problemas esenciales del método en la Economía Política hasta finales 

del siglo XIX 

La mayor parte de los economistas que desarrollaron sus ideas en esta etapa 

utilizaron una combinación de varios métodos en sus análisis. A pesar de ello 

en todos prevaleció un modo principal de estudio. Los métodos como las 

corrientes de pensamiento han ido cambiando, con Petty hubo un avance 

hacia una mayor capacidad de abstracción y generalización, pero no llegó a 

constituir un definido método deductivo ya que su análisis es basado por 

excelencia en la inducción de datos cuantitativos. Para él toda argumentación 

de carácter cualitativo debe ser sustituida por aquellas basadas en número, 

peso y medida. Quesnay sin embargo combinó la inducción con la 

deducción, logró abstraerse y al unirla con la síntesis creó su instrumento 

principal de investigación. En Smith no se encuentra de forma explícita una 

exposición sobre sus consideraciones metodológicas; sin embargo Marx valora 

la metodología de este autor como dual-contradictoria al utilizar de 
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manera indistinta y en ocasiones de manera yuxtapuesta, el método 

esotérico y el exotérico. 

Tanto la tradición positiva, abstracta y deductiva de la teoría económica 

británica posterior, como la ética realista e inductiva, representada por la 

escuela histórica alemana, intentan encontrar en Smith el soporte de su 

autoridad. Su análisis incorporaba desde las altas abstracciones hasta las 

complejas realidades del mundo económico en el cual vivimos. Su filosofía 

refleja la fe en el orden newtoniano de la naturaleza, su creencia a considerar 

el mundo como un mecanismo armoniosamente ordenado, adoptando así su fe 

increbantable en el orden natural intrínseco y superior a todo orden 

artificialmente creado por la humanidad. Favoreció su obra conjugando 

elementos filosóficos, económicos, sociológicos e históricos. No obstante, 

participa de un análisis descriptivo y catalogador de los fenómenos, impidiendo 

emplear la perspectiva histórica. Además no rechaza el planteamiento 

empirista sino que lucha por justificar su utilización lógica. 

Smith quizás sea uno de los economistas, que más controversia ha provocado 

en la metodología de la investigación científica de la Economía, por lo polémico 

y la dualidad de su obra metodológica, dualidad dada por la mezcla ecléctica 

de los métodos analítico y descriptivo. Su método se definió como dual-

contradictorio. Sin duda con Ricardo el análisis económico avanzó hacia un 

mayor grado de abstracción en detrimento de su carácter histórico. Despliega 

un método deductivo a partir de principios abstractos. Con él la economía 

política se aleja de su proyección empírica, a la manera que Smith la desarrolló 

y se vuelve más abstracta. No asignarle un carácter histórico a sus estudios fue 

un fallo que lo llevó a limitaciones lamentables para la economía política. Un 

ejemplo de ello es no haber considerado el surgimiento y desarrollo de las 

relaciones capitalistas como transitorias. 

En el período crítico de comienzos de la descomposición de la economía 

política clásica, caracterizado por la intensa discusión acerca de los temas, 

emergieron, de manera inusualmente explícitas, determinadas clarificaciones 

metodológicas, que intentaron establecer los principios básicos de los métodos 
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de investigación de la futura economía convencional. El metodólogo británico 

John Stuart Mill descolló como gran favorecedor de esta tendencia 

metodológica. 

El método desarrollado por Mill es caracterizado por él como un método a 

priori. Desarrolla un análisis deductivo sobre supuestos psicológicos abstractos. 

De hecho para Mill la economía política solo podría ser estudiada 

científicamente mediante el método deductivo. Después de Mill, el trabajo 

principal en el campo de la metodología económica la realizo John Elliot 

Cairnes. Este hombre continúa la tradición deductivista que niega la refutación 

mediante la comparación de las implicaciones teóricas con los hechos, así la 

economía política sería una ciencia hipotética y deductiva. Cairnes siempre fue 

considerado un deductivista extremo, renuente a aceptar la utilización de 

cualquier evidencia o material observacional. 

Posteriormente Leonel Robbins dará continuidad a estas posiciones. Para 

Robbins el análisis económico parte de una serie de deducciones de acuerdo 

con determinados postulados obvios basados en hechos universales de la 

experiencia, presentes en la actividad económica. Robbins al igual que los 

representantes de la escuela austriaca, desarrolla metodológicamente el 

individualismo y la subjetividad. Enfatizando en las peculiaridades de la acción 

humana como objeto de la investigación científica. Lo cierto es que, a pesar de 

que establece ciertas diferencias positivistas entre lo analítico y lo sintético, 

utilizó poco los estudios empíricos y econométricos. 

A continuación reflexionaremos sobre los puntos de vista metodológicos de la 

corriente subjetivista burguesa de finales del siglo XIX. 

Comenzaremos por la Escuela Austriaca cuyo método más utilizado fue el de 

las abstracciones metafísicas, ahistóricas y anticientíficas y por otra la 

aplicación de tesis generales a fenómenos concretos. Sin embargo, sus tesis 

generales carecen de fundamentos científicos, las deducían de la psicología 

del hombre. Con ayuda del método abstracto-deductivo los economistas de la 

escuela austriaca tergiversaban las relaciones económicas reales. 
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Cada uno de estos modos de investigación, por separado, constituye una forma 

limitada de análisis. Sin embargo, la unión de la inducción, la deducción y la 

abstracción, brindan una forma eficiente de estudio y es precisamente lo que 

hizo Marx al apoyarse en el materialismo-dialéctico. La complejidad de las 

relaciones, procesos y estructuras sociales, particularmente las relaciones 

económicas, de la sociedad capitalista, no podían desentrañarse con la mera 

deducción lógico-analítica, menos aún con la inducción experimentalista. 

El método lógico-experimental, cuyo fiel defensor fue V. Pareto (representante 

de la Escuela Matemática), no solo fue aplicado a la Economía sino a todas las 

ciencias sociales en general. Como dijera Marx, “…en el análisis de las formas 

económicas de nada sirven el microscopio ni los reactivos químicos. El único 

medio de que disponemos, en este terreno es la capacidad de abstracción” (8). 

Por tanto podemos decir lo deficiente de su aplicación en estas ramas con el 

simple hecho de mencionar que pertenece a las ciencias naturales. 

Demostrando que el carácter científico de los conocimientos es a través del 

experimento, y que no tiene ningún sentido para las ciencias sociales aunque sí 

tiene validez el criterio de objetividad histórica en el campo de las prácticas 

sociales. 

La escuela matemática, como su nombre lo indica, utilizó como método de 

investigación el lógico-formal. Antes, los economistas recurrían a las 

matemáticas elementales, con esta escuela se introdujeron las matemáticas 

superiores. Entonces ¿es totalmente desechable el método matemático?. 

Creemos que no. Puede utilizarse pero, como lo hace la economía política 

marxista-leninista, para caracterizar las relaciones funcionales y para ilustrar 

las conclusiones teóricas. 

Seguidamente se nos muestra la escuela anglo norteamericana, con su figura 

principal Alfred Marshall. Quisieron seguir los pasos de Smith y Ricardo 

incorporando también a su metodología de investigación, los métodos definidos 

por sus antecesores, la escuela histórica alemana, la escuela austriaca, la 

matemática, las teorías de Say, Malthus, su lucha contra el marxismo, etc. 

http://www.eumed.net/ce/2008b/msrv.htm#8.
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Muchos consideran que la metodología que caracterizó a esta escuela fue el 

eclecticismo. 

Predominó el empirismo-racionalismo desarrollado hasta la primera mitad del 

siglo XIX y el formalismo neo empirismo que, a pesar de extenderse hasta el 

siglo XX abarcó desde la segunda mitad del siglo XIX y se extendió hasta el 

siglo XX. Ambos métodos consideran la experiencia como única fuente del 

saber, se sobrevalora metafísicamente el papel de la misma y subestima el de 

las abstracciones y teorías científicas. 

Hace más de un siglo Engels criticó la estrechez de lo que llamó el método 

metafísico y que luego se le dio el nombre de reduccionismo consistente en 

presentar las cosas de una manera aislada perdiendo de vista el todo, 

contrapuesto totalmente a la dialéctica. 

“…no debiera, indudablemente, desoírse la voz de un hombre cuya teoría es 

toda ella fruto de una vida entera de estudio de la historia y situación 

económica”(9). Sería imperdonable no dedicar una parte de este trabajo a la 

obra metodológica de Carlos Marx, cuyo mayor exponente se encuentra en el 

transcurso de su obra cumbre El Capital. El materialismo-dialéctico y al que hoy 

muchos llaman dialéctico-estructuralista, fue el arma que Marx empuñó para 

realizar sus investigaciones científicas. Este método parte de lo concreto real 

(ontológico) para llegar a lo concreto pensado (lo gnoseológico). Donde 

desarrolla: conceptos, categorías, teorías, modelos. Esta estrategia particular 

reúne las ventajas y elimina las limitaciones de los métodos que le 

antecedieron así como realiza importantes aportes al procedimiento racional de 

hacer ciencia. 

Una de las ideas más novedosas fue separar lo ontológico de lo gnoseológico y 

vincular la teoría con la práctica. Defiende la capacidad de abstracción como 

instrumento básico para poder llegar a lo concreto pensado, realizando un 

estudio sistémico de la realidad sobre la base de un enfoque estructural. 

Concibe el conocimiento formando una unidad con la práctica, ascendiendo de 

lo abstracto a lo concreto, estando presente la interconexión de lo relativo y lo 

http://www.eumed.net/ce/2008b/msrv.htm#9.
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absoluto con un enfoque a largo plazo. Existe la unidad de lo histórico y lo 

lógico por lo que es elaborado el problema concerniente a la lógica objetiva del 

movimiento del conocimiento y tiene presente el carácter histórico de los 

conceptos humanos. Una de sus características más distintivas y reconocidas 

fue aplicar consecuentemente la concepción dialéctico-materialista del mundo 

en su conjunto, no solo a la naturaleza sino también a la sociedad y el 

pensamiento.  

El cerebro ciertamente no tiene una función de manera lineal, ni la Economía 

con su ciclo caótico de estampidas y depresiones. Cuántos errores, callejones 

ciegos, crisis en las ciencias se podrían haber evitado los científicos si se 

hubieran equipado con una metodología que genuinamente reflejara la realidad 

dinámica de la naturaleza en lugar de chocar con ella a cada instante; pero 

para ello es necesario aprender la dialéctica del mundo económico real. 

Keynes 

Las expectativas son el modo como los agentes económicos interrelacionan el 

presente con el futuro. Siendo la economía capitalista una economía de 

mercado, en que la producción es intertemporales - no solo porque la 

producción lleva tiempo, sino sobre todo porque la inversión en bienes de 

capital refleja necesidades futuras de consumo - las expectativas de todos los 

agentes, sobre todo de empresarios e inversionistas, es de vital importancia 

para el empleo.  

Por otro lado, las expectativas son la forma como las previsiones sobre el 

futuro inciden sobre las decisiones de los agentes económicos; en ese sentido, 

las expectativas dependen del modo como las previsiones sobre las negocios 

inciden sobre esas decisiones y del modo como ellas se realizan. 

Pero las expectativas ejercen una influencia recíproca sobre las previsiones no 

solo objetivamente, por la cualidad de la información, sino también 

psicológicamente, por la relevancia de la información. Como existen dos tipos 

de decisiones básicas de los agentes encargados de la inversión, la decisión 

de producir con un determinado equipamiento y la decisión de adicionar 
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equipamiento al existente, las expectativas serán de corto plazo, en la medida 

en que influyen la producción corriente, o serán expectativas de largo plazo, 

que influyen la producción futura, aunque sea evidente que existen decisiones 

en la base de expectativas de largo plazo que llevan a modificar las decisiones 

de producir no presente, por lo que la línea  divisoria entre dos tipos de 

expectativas es difícil de trazar. 

Un empresario que decida producir un determinado bien o ampliar la 

producción de ese tipo de bien, deberá considerar no solo los ingresos 

presentes de la utilización de un determinado equipamiento, sino sobre todo los 

ingresos futuros.  

En el presente, la producción de un bien debe considerar los costos de 

producción para una determinada demanda, tomando en cuenta varias escalas 

posibles de producción, así como el valor de las vendas a realizar, y 

considerando la elasticidad de la demanda. Las expectativas reflejan esas 

previsiones en la perspectiva de que la situación se mantendrá como antes. 

Por eso el volumen de producción y de empleo actual depende de esas 

expectativas. La realización de la producción y de las ven-das originará un 

proceso de revisión o confirmación de las expectativas que llevará a nuevas 

previsiones.  

La formación de las expectativas depende de lo efectivo de la información 

considerada relevante, por lo que la producción y el empleo serán influenciados 

subsecuentemente. Las expectativas que llevaran a comprar un determinado 

equipamiento o a la formación de existencias, pueden no influenciar 

directamente la formación de nuevas expectativas sobre el volumen de 

producción a realizar y no tendrán consecuencias sobre el empleo. De esta 

manera , Keynes cree que: “(Keynes,1968) on each and every occasion of such 

decision, the decision will be made, with reference indeed to this equipment and 

stock, but in the light of the current expectations of prospective costs and sale-

proceds” . 



 

17 

 

...EN TODOS Y CADA UNO DE LOS CASOS DE TALES DECISIONES, LA DECISION SE TOMARA CON 

REFERENCIA A ESTE EQUIPO Y EXISTENCIAS, PERO A LA LUZ DE LAS EXPECTATIVAS DE COSTOS 

PROSPECTIVOS Y PROCEDIMIENTOS DE VENTA. 

Lo que quiere decir que no será de las expectativas actuales que resultará un 

cambio en el volumen de empleo, pero será un cambio de las expectativas de 

largo plazo que resultarán variaciones en el empleo. Así, las variaciones de 

expectativas de corto plazo no hace que los cambios en el empleo sean 

violentos o rápidos, estas influyen gradualmente sobre la producción y el 

empleo.  

Así se explica la lentitud de los cambios en el volumen de empleo, en 

situaciones de depresión o de recuperación, por lo que, para cada estado de 

las expectativas, existirá siempre un nivel variable de la producción y del 

empleo. Pero: “(Keynes, 1968) a mere change in expectations is capable of 

producing an oscillation of the same kind of shape as a cyclical movement, in 

the courses of working itself out.. But the actual courses of events are more 

complicated still. For the states of expectation being supe-rimposed long before 

the previous change has fully worked itself out”. 

...UN SIMPLE CAMBIO EN EXPECTATIVAS PUEDE PRODUCIR UNA OSCILACION DEL MISMO TIPO QUE LA 

DE UN MOVIMIENTO CICLICO EN EL PROCESO DE DESARROLLARSE. MAS EL PRESENTE CURSO DE 

ACONTECIMIENTOS ES AÚN MÁS COMPLICADO. PARA QUE LOS ESTADOS DE EXPECTATIVA SE 

SUPERPONGAN EL CAMBIO PREVIO DEBERÁ HABER TENIDO LUGAR MUCHO ANTES. 

El nivel del empleo depende, en cada momento y situación, no solo del estado 

actual de las expectativas, sino también de las expectativas pasadas, en la 

medida en que estas se reflejan en la existencia de un volumen y cualidad del 

equipamiento actual: “(Keynes,1968) so that the economic machine is occupied 

at any given time with a number of overlapping activities, the existence of which 

is due to various past states of expectations”. 

...DE MANERA QUE LA MAQUINARIA ECONÓMICA SE OCUPE, EN UN MOMENTO DADO, CON CIERTA 

CANTIDAD DE ACTIVIDADES SUPERPUESTAS CUYA EXISTENCIA SE DEBE A VARIOS ESTADOS ANTERIORES 

DE EXPECTATIVAS.  
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El proceso de formación de las expectativas de corto plazo es gradual y 

continuo, y su realización depende casi exclusivamente de los resultados 

obtenidos. Es sensato que las productores determinen sus decisiones de 

producir en la base de expectativas de corto plazo, cuando no se esperan 

grandes cambios que alteren las previsiones sobre los ingresos futuros y sobre 

los costos de los factores, ni originen anticipaciones no esperadas. 

Otro es el caso cuando se trata de bienes de equipamiento, los cuales serán 

producidos, sea cuando la demanda aumenta, lo que implica anticipar ingresos 

mayores esperados, sea por el aumento del ingreso por unidad de output, sea 

por aumento del empleo. En este caso, las expectativas de los productores se 

basan en las expectativas de largo plazo de los inversionistas, las cuales por su 

propia naturaleza no pueden ser obtenidas con la lucidez de un determinado 

resultado, más allá de que las expectativas de largo plazo pueden ser revistas 

imprevistamente. 

Puesto esto, hay que considerar en detalle el estado de las expectativas de 

largo plazo, las cuales son vitales en una economía monetaria en que las 

decisiones del productor y del inversionista son de naturaleza diversa y por 

veces antinómica, sobre todo si los objetivos a alcanzar fuesen diferentes y 

contradictorios. 

Keynes llama la atención para los factores que determinan las previsiones 

sobre los ingresos futuros, pues están en la base de las decisiones sobre la 

demanda de inversiones en bienes de capital. Este es un ejercicio que los 

empresarios realizan con base en hechos que pueden ser previstos con mayor 

o menor certeza y en circunstancias futuras sobre las cuales se pretende 

obtener información de relativa confianza.  

Las expectativas de largo plazo dependen de los cambios futuros de 

determinados acontecimientos, tales como los cambios futuros en las 

existencias de tipo y cantidad de bienes de equipamiento, de las preferencias 

intertemporales de los consumidores, de la fuerza de la demanda efectiva 
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durante un determinado período, sobre el cual incide la utilización de un 

equipamiento, de los cambios en las unidades-salario en términos monetarios.  

En la formación de las expectativas, el empresario se orienta por hechos que 

inspiren cierta confianza, inclusive cuando esos hechos tengan una importancia 

menor. Cuando se planean las expectativas no deben ser considerados los 

aspectos sobre las cuales no existe un grado de certeza. De este modo, los 

hechos del presente encuentran una congruencia desproporcionada en la 

formación de las expectativas, siendo hábito proyectarlos en el futuro, 

modificándolos de acuerdo a los motivos que tengamos para esperar alguna 

variación.  

Las expectativas planeadas se basan, sobre todo, en la confianza de los 

hechos conocidos, que sirven como proyección futura, y por tanto, asientan en 

la probabilidad y confianza de la previsión.  

El estado de confianza tiene una importancia crucial sobre la curva de 

eficiencia marginal del capital, pudiendo ser considerado un factor que 

influencia la tasa de inversiones, porque es uno de los factores que determina 

la eficiencia marginal del capital.  

El estado de confianza, resulta de la observación empírica de los mercados y 

de la psicología de los negocios. El principal problema reside en el hecho de 

que la base de los conocimientos en la cual asienta la información de los 

empresarios sobre los ingresos esperados futuros se revela muchas veces muy 

precaria.  

Como puede observarse el objetivo que interpreto en el Capitulo 12 dedicado a 

Previsiones de Largo Plazo recorre conceptos economicistas, psicologuitas y 

monetaristas se alejan con inmadurez ante la dimensión humana componente 

primario de nuestra ideología. Piensa que por efecto de “Carambola” uno u otro 

modelo rebota sobre el ser social en una mera “racionalidad” entiéndase esto 

como mecanismo de defensas sicológico al estilo del socorrido Freud por el 

maestro Keynes. Su escepticismo respecto al éxito de una política puramente 

monetaria dirigida a influir sobre la tasa de interés (Pág. 162) “…Espero ver al 
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estado, que esta en situación de poder calcular la eficacia marginal de los 

bienes de capital a largo plazo sobre la base de la conveniencia social general, 

asumir una responsabilidad mayor aun en la organización directa de las 

inversiones, ya que probablemente las fluctuaciones en la estimación del 

mercado de la eficacia marginal de las diferentes clases de capital, calculadas 

en la forma descrita antes, serán demasiado grandes para contrarrestarlas con 

alguna modificación factible de la tasa de interés”, decía además (Pag.161) 

“Hay , además, ciertos factores importantes que de algún modo mitigan en la 

practica los efectos de nuestra ignorancia del futuro” Se refiere aquí al interés 

compuesto y a las probabilidades de obsolescencia en el de cursar del  el 

tiempo, vemos ( la pagina159) refiriéndose a la naturaleza humana que una 

gran parte  de nuestras actividades positivas dependen mas del optimismo 

espontaneo que de una previsión matemática, ya sea moral , hedonista o 

económica… todo como resultado de la “ fogosidad”, si esta se “enfría y el 

“optimismo espontaneo vacila” si dejando como única base  de sustentación  la 

previsión matemática la “empresa” se marchita y muere – aunque el temor  de 

perder  puede tener bases poco razonables como la tuvieron antes la 

“esperanza de ganar”, en este punto queda oculto el papel que juegan los 

expertos en el trabajo en equipo a la hora de diseñar políticas y acciones 

concretas, aun cuando la componente antropológica para Keynes juega un 

papel importante aclara que todo no puede ser juzgado  por la psicología 

irracional y que aun cuando el factor de la previsión del largo plazo sea 

realizado de manera firme, se recalca que las decisiones humanas van mas 

allá de la previsión matemática, ve la necesidad  de estudiar diversas 

alternativas aun cuando el motivo de nuestras acciones caen con frecuencia en 

la extravagancia, el sentimentalismo o el azar, volvemos a palpar el 

pensamiento recurrente de las grandes masas como participantes caóticos sin 

tener en cuenta la gestión de un conocimiento que forma parte de una red 

social sistémicamente concatenada a la sociedad , la tecnología, economía , y 

medio ambiente, ¿Dónde esta el pensamiento holístico, donde el concepto 

participativo, aun no bien entendido por nosotros mismos?, Este tema es 

mucho mas complejo pero creo ya rebasar las 10 paginas establecidas, solo 
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apuntalar de alguna manera toma aspectos y enriquece su función 

metodológica, acercarnos al mismo objeto por la vía de la prospectiva en un 

contexto socialista compromete a un mayor numero de actores y aúna 

esfuerzos, esto no logrado hasta el momento de forma general , se habla de 

una nueva cualidad atraída por la necesidad, no es el Keynesianismo  ni el 

Monetarismo al estilo de Milton Friedman readaptados al siglo XXI las 

soluciones de nuestros conflictos, es un pensamiento de naturaleza compleja , 

holístico , montado sobre una red social en movimiento permanente con fuerte 

s interacciones sobre sus nodos vitales y no vitales, es la búsqueda de la 

construcción el futuro a partir de un pensamiento alternativo en visión y camino. 
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NOTAS 

1. Ver: Carlos Marx. El Capital. TomoI. Editorial. Ciencias Sociales. La Habana, 

p. XXIII. 

2. Discurso pronunciado por el Comandante en Jefe Fidel Castro Rúz, el 15 de 

enero de 1960, durante la celebración del vigésimo aniversario de la Sociedad 

Espeleológica de Cuba. 

3. Ver: Federico Engels. AntiDüring. Editorial. Pueblo y Educación. La Habana. 

1978, p. 179. 

4. Ver: Tabloide Especial. NO.1. (2003). Contiene el discurso pronunciado por 

el Comandante en Jefe Fidel Castro Ruz, en la clausura del V Encuentro sobre 

Globalización y Problemas del Desarrollo, en el Palacio de las Convecciones, el 

14 de febrero del 2003, p. 1. 

5. Ver: Carlos Marx. Contribución a la crítica dela Economía Política. Editorial, 

p. 11-12  

 

6. Ver: Carlos Marx. Historia crítica de la teoría de la plusvalía.. Editorial. 

Ciencias Sociales, p. 15. 

7. Ver: Indagación acerca de la naturaleza y las causas de las riquezas de las 

naciones. 

8. Ver: El Capital. Tomo I. Prólogo de Marx a la Primera Edición. Editorial. 

Ciencias Sociales. La Habana, 1973, p. IX. 

9. Ver: El Capital. Tomo I. Prólogo de Engels a la edición inglesa. Editorial. 

Ediciones Venceremos. La Habana. 1962, p. XLI. 

10. Maryanne Monteagudo Sánchez (Cuba 1980). Licenciada en Economía por 

la Universidad Central “Marta Abreu” de Las Villas (UCLV-2003), centro de 

estudios donde labora desde su graduación. Fue profesora de Economía 

Política en la facultad de Ciencias Económicas y actualmente es profesora de 
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Historia de Cuba e Historia Universal en la facultad de Ciencias Sociales. Ha 

impartido docencia en pregrado desde su graduación. Ha cursado varios 

cursos de postgrados. Integra un grupo de investigación sobre “El ideal social 

de la Revolución cubana en los años 60” dirigido por el Dr. C. Rafael Plá León. 

Se encuentra en fase de culminación de su tesis de maestría en Historia 

Contemporánea en la Universidad de la Habana. 

11. Liosdany Rodríguez Valle (Cuba 1980). Licenciado en Derecho por la 

Universidad Central “Marta Abreu” de Las Villas (UCLV), centro de estudios 

donde labora desde su graduación. Profesor de Teoría Política de la facultad 

de Ciencias Sociales. Ha impartido además, Derecho Constitucional, Teoría del 

Estado y el Derecho y Derecho Internacional Público. Ha cursado varios cursos 

de posgrado. Se encuentra culminando su tesis de maestría en Relaciones 

Políticas Internacionales en el Instituto Superior de Relaciones Internacionales 

“Raúl Roa García”.  

 

 


